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A POSIGAO DE VERBOS INTRANSITIVOS E BITRANSITIVOS EM
INGLES CANADENSE

O presente projeto, sendo um desdobramento do estudo feito na edigdo do
PIBIC 2018/2019, ambos financiados pelo PIBIC-CNPqg, teve o objetivo de
investigar o movimento do verbo intransitivo (inacusativo e inergativo) no inglés
canadense, variedade da qual o aluno é falante nativo. Além de visar esbogar os
limites do movimento nos tempos pretérito perfeito e presente do indicativo (simple
past e simple present respectivamente). Para tal, utilizou-se da vertente
cartografica da Teoria de Principios de Parametros. De acordo com o trabalho
seminal de Cinque (1999), haveria uma hierarquia rigida e fixa de proje¢des
funcionais no middlefield (IP), cada qual contendo seu proprio nucleo e
especificador, ilustrado na figura 1'. Em cada proje¢do, ha um advérbio em seu
especificador. Sendo assim, a hierarquia proposta por Cinque se mostrou uma
ferramenta eficaz no diagndstico de movimento do verbo.

Frente a essa ferramenta tedrica, foram criadas sentencas com cada
advérbio da hierarquia em trés ordens distintas: (S)ujeito — (V)erbo — (A)dvérbio,
SAV e ASV. As sentencas contemplam os tempos presente e passado em cada
tipo de verbo. Em seguida, foram feitos os julgamentos de gramaticalidade de cada
sentenga, exemplificado em (1).

(1) The Universal Hierarchy of Functional Projections of the IP (Cinque (1999, p.106),
modified in Cingue (2006))
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Figura 1: Hierarquia Universal de Projecées Funcionais do IP
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(1) The presentation occured well *The dog barked just.

*The presentation well occurred The dog just barked.
*Well the presentation occurred *Just the dog barked.

Para a analise dos dados, foi adotado o movimento nuclear, por conta de
nao haver objeto nas sentencas. A analise, por sua vez, mostrou que ha
movimento verbal para as projecdes altas da hierarquia, mais especificamente, a
projecao Repetitive I. Em comparagdo ao estudo feito na edicao 2018/2019 do
PIBIC (o qual se debrugou sobre a subida do verbo tematico transitivo direto em
inglés canadense), verificou-se uma diferenca na altura até a qual o verbo pode
subir. Para o verbo transitivo direto, o limite parece ser apenas até a projegao
Frustrative. Em anexo, esta a tabela completa dos julgamentos de gramaticalidade
de ambos os verbos inacusativos e inergativos nos tempos presente e pretérito.No
anexo, na ordem SVA, vemos que as sentencas deixam de ser gramaticais na
projecdo Repetitive I, o que indica que € nesta projegdo que € o limite do
movimento do verbo.

A partir dos dados coletados em ambos os estudos, pretende-se produzir um
artigo a ser publicado com o objetivo de comparar os dados mais a fundo.
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Anexo |: Tabela completa de julgamentos de gramaticalidade de verbos instransitivos
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