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INTRODUGAO:

Gobekli Tepe é um sitio arqueoldgico localizado na regido asiatica da Turquia. Sua construgao
iniciou-se aproximadamente 12 mil anos atras e perdurou por cerca de 2 mil anos (SCHAM, 2008). O
sitio consiste em construcbes megaliticas em formato circular, com pilares em formato de T. Essas
construgcdes muito provavelmente serviram a propésitos religiosos, e apés certo tempo de utilizagéo,
um circulo era enterrado e outro era construido (CURRY, 2008). Sabe-se que, nessa época, a
agricultura ndo havia sido desenvolvida e os seres humanos nao tinham se sedentarizado, de forma
que os construtores de Gobekli Tepe foram cagadores e coletores ndmades. (SCHMIDT, 2000).

Apesar do tamanho dos megalitos, eles foram descobertos apenas em 1994 e seguem
relativamente desconhecidos. A producgao cientifica sobre o sitio ndo é muito acessivel em portugués,
ja que a equipe de escavagado é alema. Muita informacdo pode ser encontrada no site The Tepe
Telegrams, que foi langado ao ar pelos arquedlogos do Deutsches Archadologisches Institut (2023),
instituto que atua sob o Ministério Federal de Relacbdes Externas da Alemanha. Contudo, o site ndo
possui traducdes em portugués, dificultando a divulgacéo cientifica sobre o sitio no Brasil.

A presente pesquisa foi motivada em parte sobre a questdo da divulgacao cientifica e do
acesso a informacgao confiavel na internet. O foco da analise recai sobre blogs na internet, brasileiros e
estrangeiros, que apresentam suas proprias explicagdes sobre Gobekli Tepe. Foram escolhidos textos
que apresentam informagdes ou interpretagdes inveridicas ou implausiveis, do ponto de vista do

consenso arqueoldgico.

METODOLOGIA E FUNDAMENTAGAO TEORICA

Os blogs selecionados assumem o papel de fontes primarias para a pesquisa. Porém, para
interpreta-las, se fez necessario uma fundamentacao tedrica sobre a arqueologia enquanto disciplina,
sua histéria e métodos, discussdes atuais sobre pseudoarqueologia e arqueologias alternativas, bem

como a busca de um quadro mais amplo em relagao ao consenso arqueoldgico sobre Gobekli Tepe.
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Assim, para compreender a histéria da arqueologia contamos com Trigger (2004) e Maschner e
Chippindale (2005). A partir desses autores, foi possivel compreender o histérico eurocéntrico e
imperialista da arqueologia. Seu desenvolvimento no século XIX esteve entrelacado com o dominio
imperial sobre a Africa e Asia, de modo que os povos nativos desses territérios eram considerados
museus vivos, desprovidos de histdria. A visdo evolucionista da humanidade moldou a crencga de que
as sociedades devem evoluir da mesma forma e que o progresso cientifico € a regra. O racismo
implicado nessas crengas comecga a ser revertido no século XX, a partir do abandono das teorias
raciais apds a derrota do nazismo. A ascensdo de movimentos sociais e do ativismo indigena também
sdo marcos para a pratica de uma arqueologia mais inclusiva e socialmente responsavel (ATALAY,
2006; FENDER, 2022).

O préximo passo na pesquisa consistiu em entender os termos mais apropriados para se referir
as narrativas alternativas ao consenso arqueoldgico. Varios autores fundamentam essa etapa, como
Fender (2022), Fagan (2006), Cole (1978) e Moshenska (2017). O problema da arqueologia cientifica e
arqueologia alternativa reside n&o necessariamente no seu conteudo, mas em seus métodos: na
arqueologia cientifica, a evidéncia é a regra pela qual a interpretacdo deve se pautar, ela
necessariamente precisa condizer com os dados obtidos. Enquanto as arqueologias alternativas,
sobretudo narrativas pseudoarqueoldgicas, selecionam evidéncias que condizem com uma conclusao
pré-concebida que estdo buscando provar (FAGAN, 2006). O termo “alternativa” denota um
pensamento que corre as margens do consenso arqueoldgico, mas nao implica necessariamente
falsidade, nem uma falsidade intencional. Ja o termo “pseudoarqueologia” implica em uma narrativa
propositadamente falsa (FENDER, 2022).

A busca pelos blogs, as fontes primarias da pesquisa, se deu através de mecanismos de busca
na internet, utilizando-se da palavra-chave “Goébekli Tepe” junto a outras como “Atlantida”, “civilizacao”
e “alienigenas”, pois na bibliografia sobre pseudoarqueologia constatou-se que temas como esses séo
comuns no tipo de narrativa que a pesquisa buscaria analisar. Os termos também foram pesquisados

” [ T]

em inglés, com as palavras-chave “Atlantis”, “civilization”, “aliens” e uma palavra extra, “debunked”.

RESULTADOS E DISCUSSAO:

A pesquisa por fontes primarias levou a uma variedade de resultados, de modo que cada blog
selecionado contém diversas caracteristicas da pseudoarqueologia, como a distor¢do de informacgdes,
apelo a autoridade académica, ao mesmo tempo em que se colocam propositadamente a margem do
conhecimento académico, em uma posi¢cao de desafio, uso de modelos tedricos ultrapassados e em
alguns casos, associagao com misticismo, para citar alguns (FAGAN, 2006).

O primeiro blog analisado chama-se Big Lies e é produzido por Rae West (2013). O blog traz
diversos posts contendo teorias da conspiracao em relacéo a Covid-19 e judeus, incluindo varios posts
antissemitas. Com o artigo “Gobékli Tepe - Turkish Delight, or Turkey's Archaeological Turkey?”
também é possivel encontrar essas caracteristicas. O autor se guia por imagens encontradas na

internet — segundo ele, de teor pouco convincente — para provar que Gobekli Tepe é, na verdade, uma
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falsificacado arqueoldgica. O que teria sido e por que razao foi construido ndo chega a ser esclarecido,
apesar de o autor estar convencido de que os megalitos foram feitos recentemente, ele fica apenas no
campo da especulagao.

“I'd suggest this may have been built as a foundation for a mosque, on commanding high

ground, perhaps as a threatening anti-Christian monument. Conceivably it might have

been intended as a mass grave. Maybe it was built under the pretence of being a film

set; perhaps it was something like The Exorcist, allegedly in northern Iraq but filmed in

Turkey?” (WEST, 2013).

Outro site estrangeiro encontrado na pesquisa chama-se Gaia, que produz diversos artigos,
séries documentais e videos sobre espiritualidade e pseudoarqueologia. O artigo analisado foi escrito
por Andye Murphy (2017), no qual ela utiliza diversas informagdes cientificas para introduzir Gébekli
Tepe ao leitor. O texto possui hiperlinks, que servem como referéncias. Um desses hiperlinks levam a
um artigo do Smithsonian (CURRY, 2008) sobre o sitio arqueolégico. Tudo isso para contrastar a
grandeza de Gobekli Tepe com o suposto primitivismo dos seres humanos pré-histérico e sugerir que
houve interferéncia de uma civilizagado perdida, anterior a eles e muito avancada. A partir dessa
posicao, a autora questiona a histéria e a ciéncia e tenta invalida-las como linhas de investigagao do
passado humano, indo em direcdo a opgdes alternativas, como a pseudociéncia:

“What was once believed to be mythology now becomes a valid line of inquiry. All doors
of pseudo-science are now open to explore as a plausible hypotheses as we seek to
recalibrate what we know of human origins” (MURPHY, 2017).

Também foi encontrada uma interpretacdo cristd sobre Gobekli Tepe. Onir Damas (2011), em
seu blog “Assuntos Polémicos da Biblia”, tenta encaixar a descoberta dos megalitos na mitologia
Biblica. Utilizando-se de versiculos biblicos e das informacdes encontradas na internet sobre o sitio,
como localizagao, datacido e altura das pedras, ele busca determinar que Gobekli Tepe é um templo
localizado onde foi o Jardim do Eden e que sua construgdo se deu com o auxilio de anjos. Damas,
assim como Murphy, utiliza o suposto primitivismo pré-histérico como parte de seu argumento, para
dizer que nao foram seres humanos os responsaveis pela construcao de Gébekli Tepe. Ele também
acredita que o sitio contraria tudo que a ciéncia sabe sobre o homem. Para ele, isso significa que

“A medida que a Ciéncia avanga no conhecimento da Macrociéncia e da Microciéncia em
conformidade com as descobertas Arqueoldgicas, mais (+) os “elos” sobre o
conhecimento do Homem se separam, porém os “elos” Teoldgicos se aproximam da
Verdade” (DAMAS, 2011).

Ou seja: inevitavelmente, a ciéncia se encontrara com a religido, ja que o mundo atual foi feito a
imagem e semelhanc¢a do mundo divino.

Por fim, também foi encontrado um site de teor nacionalista arménio, que se baseia nas teorias
de Graham Hancock, conhecido escritor de obras de pseudoarqueologia. O site Western Armenia TV
(2017), que representa o canal de televisao oficial da Republica da Arménia, postou o artigo “Gobekli
Tepe, Noah’s Ark and Lost Atlantis”, no qual aprofunda a teoria de transferéncia de tecnologia para

explicar que o sitio arqueoldgico deriva de uma grande civilizagdo perdida, a Atlantida. Isso é muito
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significativo vindo de um site oficial arménio, pois neste artigo a tentativa feita & de conectar Noé com
Gobbekli Tepe, concluindo que o local € uma herancga cultural milenar arménia, e nao turca:
Moreover this whole area, Mount Ararat and Gobekli Tepe very much included,
formed the heartland of historic Armenia, the direct descendant of the Biblical
Kingdom of Ararat whose inhabitants saw - and still today see — themselves as
‘the Peoples of Ararat. (WESTERN ARMENIA TV, 2017)
Na perspectiva do site e de Graham Hancock, o diluvio que teria originado a historia de Noé foi

0 mesmo que submergiu Atlantida.

CONCLUSOES

Existem trés aspectos interessantes que unem essas fontes em suas interpretagdes. O primeiro
€ a negacao de Gobekli Tepe como heranga historica turca, situagao visivel no texto de West e da
West Armenian TV. No primeiro caso, uma dose de xenofobia permeia o texto, exemplificada pelo
trecho que o local teria sido projetado como uma mesquita, como “a threatening anti-Christian
monument.” (WEST, 2013). No caso do West Armenian TV (2017), ha um claro uso nacionalista para
reclamar Gobekli Tepe como uma heranga milenar arménia. Esses usos nacionalistas foram
analisados por Trigger (1984) e Moshenska (2017), nas arqueologias alternativas que buscam trazer o
sentimento de orgulho étnico para um povo.

Além disso, o uso da Biblia une os textos de Murphy (2017), Damas (2011) e da Western
Armenia TV (2017), porém cada um dos textos a interpreta de acordo com a posi¢gao que busca
defender. Murphy regata a Biblia para conjecturar que os Nephilim, uma raca de gigantes mencionada
no livro, teriam relagao com Gobekli Tepe. Ja para Damas, a Biblia prova a localizagdo dos megalitos
como pertencentes ao Jardim do Eden e que sua construcdo se deu pelo auxilio de anjos. Por fim, a
West Armenian TV conecta Gébekli Tepe com a histéria do diluvio de Noé, para dizer que os arménios
descendem desta personagem biblica e portanto o sitio € um patriménio arménio.

Nao se pode esquecer que a arqueologia s6 se desenvolveu efetivamente apds o rompimento
com o pensamento religioso no século XIX, e por essa razédo, a arqueologia biblica desenvolveu-se
apenas no século seguinte com o objetivo de unir fé e razdo (FUNARI, 2022). Encontramos nos blogs
analisados a mesma tentativa, em que conhecimentos arqueoldgicos sao utilizados para negar a
propria arqueologia e ciéncia e confirmar crengas sobre religido, ciéncia e patriménio. Este movimento
duplo de uso e negagéo da ciéncia é alertado por Fagan (2006) e Cole (1978) como uma caracteristica

marcante da pseudoarqueologia.
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