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Introducio’

Ao analisar as “defini¢des 16gicas do juizo”, dadas por Kant na Critica da razdo pura e na
Légica de Jasche, Longuenesse observa que os juizos categdricos pressupdem silogismos implicitos 2.
Se, em um juizo categoérico, o conceito do sujeito se refere a um diverso da intui¢do (o qual pode ser
nomeado “x”), entdo, ndo apenas o conceito do sujeito ¢ submetido a esfera do conceito do predicado,
mas também o “x” a que o conceito do sujeito se refere. Para ilustrar essa tese, Longuenesse retoma o
exemplo dado por Kant, no pardgrafo 9 da Analitica dos conceitos, de um juizo categdrico universal:

o g “

“todos os corpos sdo divisiveis; “x” € um corpo; “x” € divisivel”. “Ora”, diz Longuenesse, “esse
principio é aquele do silogismo categdrico” *, concluindo, em um momento posterior, que:

[...] o silogismo, considerado como inscri¢do de um juizo dado sob uma regra geral
que lhe da a razdo ou como uso de um juizo como regra para outro juizo, ndo ¢ uma
funcdo distinta que se sobreporia a fun¢do do juizo. Ao contrario, ¢ uma fungao
“envolvida”, de algum modo, em todo juizo *.

Se, por um lado, a tese de Longuenesse aproxima as formas logicas do juizo e do silogismo,
abrindo margem para que se possa pensar que as formas do juizo e as formas do silogismo
encontram-se indissociaveis uma da outra para a formulagao de juizos a respeito de objetos; por outro,
essa mesma aproximagdo conduz, sendo a uma indiscernibilidade entre essas duas formas logicas, ao
menos a uma dependéncia mutua que torna dificil compreender por que Kant introduz sua analise da
forma do silogismo apenas na introdu¢do a Dialética transcendental, considerando-a como
fundamento do “uso légico da razao”.

Para explicar estas questdes, propomos a seguinte leitura. Na Introdu¢do a dialética
transcendental, Kant estd analisando o uso l6gico da razdo — e, portanto, a forma do silogismo, que
lhe serve como fundamento — em contraste com os conhecimentos produzidos pelo entendimento.
Tendo analisado, na primeira parte da Logica transcendental, quais eram os conhecimentos que o
entendimento seria capaz de alcangar por si mesmo, agora, na Introdugdo a dialética transcendental,
Kant parte para sua analise da faculdade da razdo, como uma faculdade capaz de “extrapolar” os
limites do entendimento, seja no sentido de extrapolar o uso legitimo de seus conhecimentos, seja no

' As obras de Kant serdo citadas de acordo com a edigdo da Academia (Kants gesammelten
Schriften: herausgegeben von der Deutschen Akademie der Wissenschaften, 29 vols., Berlin, Walter
de Gruyter, 1902-) na seguinte ordem: abreviatura da obra, nimero do tomo em algarismo romano e
numero da pagina em algarismo arabico. A Critica da razdo pura sera citada segundo a edicdo B
(1789). Em todas as citagdes, foi utilizada a tradugéo para o portugués referida na bibliografia.

KrV Kritik der reinen Vernunft (zu zitieren nach Originalpaginierung A/B)

2 Cf., LONGUENESSE, 2019, Kant e o poder de julgar, p. 148-151

3ibid., p., 150
“ibid., p. 154
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sentido de buscar uma completude aos seus conhecimentos que nao poderia ser alcangada, ou pelo
menos aproximada, somente com seu uso isolado.

Para ambas as possibilidades de "extrapolagdo" da razdo — tanto para a ilegitima quanto
para a legitima —, a forma do silogismo desempenharia um papel fundamental. Desse modo, Kant
relaciona a forma do silogismo com a faculdade da razdo, ndo para negar a possibilidade de a forma do
silogismo estar envolvida com a produgdo de juizos do entendimento, mas para situar o silogismo em
seu dominio por exceléncia: se o papel fundamental do juizo é o de unificar um diverso dado na
intui¢do sob a unidade de um conceito, o silogismo ganha um protagonismo em relacdo a forma do
juizo, quando, sem recorrer a intuigdo, ele torna possivel o “conhecimento do particular no universal
através de conceitos” (KrV, B357).

Se Kant associa a forma do silogismo a faculdade da razao, nao ¢ pelo fato de considerar que
a forma logica do silogismo ndo possua outros usos derivados ou comparativos, como ocorre em
relagdo aos principios do entendimento € mesmo em relacao ao juizo em geral. Ao analisar a forma do
silogismo na Dialética transcendental, o objetivo de Kant parece ser antes o de mostrar o que o uso
logico da razao conduz aquilo que hd de mais proprio na faculdade da razao: a produgdo de ideias
transcendentais. A relagdo entre a forma do silogismo e o uso transcendental da razdo sera enunciada
claramente em um momento posterior da Introdugdo a dialética transcendental:

O procedimento formal e logico da razdo nos silogismos ja nos déa aqui suficiente
orientagdo quanto ao que sera, no conhecimento sintético pela razdo pura, o
fundamento para seu principio transcendental (KrV, B363).

Inspirados pela tese central do livro “Kant e o poder de julgar”, de Béatrice Longuenesse,
segundo a qual, “para compreender e avaliar de modo adequado quaisquer argumentos na Critica da
razdo pura, € necessario prestar a devida ateng¢do a concepcao da logica que governa a “tdbua das
funcdes logicas do juizo”, estabelecida no Capitulo 1 da Analitica transcendental”, propomos que,
para compreender adequadamente as explicagdes de Kant a respeito “uso da razdo” ao longo da
Dialética transcendental, é necessério dar a devida aten¢do a forma légica do silogismo. Em outras
palavras, assim como Longuenesse defende que a concepcao de “forma logica do juizo” ¢ o fio
condutor de todo o uso do entendimento, defendemos que a concepcao de “forma légica do silogismo”
precisa ser compreendida como o fio condutor somente pelo qual se tornam inteligiveis as operagdes
da faculdade da razdo: a producdo de “ideias puras da razao” e o “uso regulativo da razao”. A forma do
silogismo €, pois, a estrutura logica que fundamenta qualquer possibilidade de “extrapolagdao” dos
juizos do entendimento, seja esta uma extrapolacdo legitima ou nao.

Resultados

Pretendemos mostrar, agora, como essa consideracao da forma do silogismo ¢ ttil para a
elucidagdo das explicacdes kantianas sobre o uso regulativo da razdo. No Apéndice a dialética
transcendental, Kant descreve o “uso hipotético da razao” sob os termos pelos quais ele compreende a
analise da forma do silogismo:

Se a razdo ¢ uma faculdade de derivar o particular do universal, entdo ou o
universal ja é em si certo e dado, exigindo apenas a faculdade de julgar para a
subsung@o ¢ sendo o particular determinado assim necessariamente — a isto eu
denomino uso apoditico da razdo —, ou o universal ¢ tomado apenas
problematicamente e é uma mera ideia: o particular é certo, mas a universalidade
da regra para essa consequéncia ¢ ainda um problema, de modo que para muitos
casos particulares, que s3o todos eles certos busca-se na regra se eles decorrem
dela; e nesse caso, em que todos os casos particulares que podem ser dados
parecem seguir-se dela, infere-se a universalidade da regra, mas também depois
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disso todos os casos que em si também ndo estdo dados — a isto eu denomino uso
hipotético da razdo. (Krv B 675)

Inicialmente, Kant apresenta o “uso apoditico da razdo”, que parte de uma regra (premissa
maior) “em si mesma certa ¢ dada”, a partir da qual é possivel conhecer casos particulares que se
submetem a condicdo da regra. O “uso hipotético da razdo”, por sua vez, divide-se em dois
momentos. No primeiro momento, o entendimento dispde de uma série de “particulares”, i.e., de
juizos empiricos particulares, nos quais um predicado encontra-se ligado a um sujeito. Neste
primeiro momento do "uso hipotético", a razdo projeta uma condi¢do universal como fundamento
do predicado. Uma vez, porém, que a universalidade da ligacdo do predicado a uma “condicao
universal” ndo ¢ certa, faz-se necessario atestar sua validade por meio de um procedimento
meramente aproximativo, no qual a universalidade da regra (premissa maior) ¢ inferida pela
constatagdo de uma série de casos particulares que “parecem seguir-se dela”. No segundo momento,
depois que a universalidade da regra foi obtida por meio dessa via aproximativa, a regra passa a ser
representada, ndo apenas para os casos dados, mas para todos os particulares que podem ser
subsumidos sob sua condigao.

Para Kant, se dispuséssemos apenas do entendimento, poderiamos ter uma série de
conhecimentos particulares, nos quais um determinado predicado encontra-se ligado a uma
variedade de objetos de experiéncia distintos. No entanto, ¢ apenas com a forma do silogismo que
se torna possivel conceber uma condi¢cdo comum como fundamento do predicado, sob a qual
poderiam ser subsumidos todos os conhecimentos particulares. Pode-se pensar que, em um primeiro
momento, a forma do silogismo projeta-se sobre um conhecimento do entendimento pensado como
uma conclusdo. Utilizando um exemplo proposto por Kant (KrV, B680-681), se partirmos do
conhecimento de que “todos os sais sao acidos ou alcalinos", a razdo projetaria o seguinte
silogismo:

Todos os x sdo acidos ou alcalinos.

Todos os x sdo sais.

Os sais sdo acidos ou alcalinos.

Recorrendo a mera forma do silogismo, ja € possivel compreender por que a razdo ndo se
contenta com os conhecimentos do entendimento a respeito dos objetos de experiéncia. Se
dispuséssemos apenas do entendimento, e tivéssemos o conhecimento de que “os sais sdo acidos ou
alcalinos”, ndo teriamos a expectativa de encontrar um principio comum a ambos os tipos de sais. Sob
as lentes da razdo, por outro lado, os conhecimentos particulares do entendimento podem ser
concebidos como conclusdes de silogismos cujas premissas ainda ndo foram determinadas °. Para que
a unidade da razdo se complete, ¢ necessario, pois, determinar a condi¢do mais universal de um
predicado ou de um conjunto de predicados, que o entendimento por si mesmo nao poderia determinar
ou mesmo ser levado a procurar. No exemplo dado acima, a razdo buscaria a condi¢gdo comum a todos
os sais, colocando como meta tornar a distingdo entre o género dos sais acidos e dos sais alcalinos,
“uma mera variagdo, ou diferentes expressoes, de um mesmo e Unico material fundamental.” Segundo

5 Massimi sugere que a metafora do focus imaginarius, utilizada por Kant para ilustrar o uso
regulativo da razdo, seja compreendida a partir de uma analogia com o “desenho em perspectiva”
que figura na arte renascentista. Citando uma passagem do historiador da arte neokantiano
Panofsky, Massimi chama atengao para o fato de que, a diferenga de algumas pinturas medievais,
em que as figuras se dispdem em um espago completamente fechado, delimitado por todos os lados;
em pinturas renascentistas (como na Flagelacdo de Cristo, de Piero della Francesca), o proprio
quadro figura como parte de um espago maior que, ndo se deixando encerrar nos limites da tela, se
estende por todas as direcbes para além do espago representado por ela. Seguindo a analogia
proposta, parece-nos que, no uso regulativo da razdo, as premissas indeterminadas de um silogismo
estdo para a totalidade do espago imaginado nos quadros renascentistas, assim como a conexao do
entendimento, posto como conclusdo de um silogismo, esta para o espacgo parcial representado no
interior da tela. Cf., MASSIMI, 2017, “What is this Thing Called ‘Scientific Knowledge’'? - Kant on
Imaginary Standpoints And the Regulative Role of Reason”, p. 76-77.
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Kant, este principio ldgico da razdo, que fomenta a busca pela unidade por detras da variedade de
manifestagdes, ndo poderia ser compreendido como um “mero artificio econdmico da razao”:

Gostariamos de acreditar, talvez, que isso seria um mero artificio economico da
razdo, para economizar o maximo possivel de esforco, e uma tentativa hipotética
que, se bem-sucedida, tornaria provavel, justamente através dessa unidade, o
fundamento pressuposto da explicacdo. Mas esse propdsito egoista pode ser
facilmente distinguido da ideia pela qual qualquer um pressupde que essa unidade
da razdo seja adequada a propria natureza, e que a razdo aqui ndo mendiga mas
ordena - ainda que sem poder determinar os limites dessa unidade (KrV, B681).

Segundo Kant, a aplicacao dos principios logicos da razao a investigagao da natureza, exige
a pressuposicdo de um principio transcendental. A razdo sé pode perseguir a unidade completa dos
conhecimentos do entendimento, na medida em que se toma por pressuposto que a unidade por ela
almejada corresponde a constituicdo da propria natureza, considerada em sua totalidade material
(segundo o conteudo e ndo segundo a forma). Nesse sentido, s6 ¢ possivel julgar que exista uma
condi¢do universal comum a todos os individuos ligados a um certo predicado — julgar que uma certa
diversidade de individuos se unifiquem sob uma mesma espécie, ou julgar que diferentes espécies se
unifiquem sob um mesmo género —, sob a pressuposicao de que a natureza ¢ constituida segundo uma
“ordem sistematica”. O pressuposto de que a unidade real da natureza se assemelha a unidade
sistemdtica projetada pela razdo, por sua vez, consiste em admitir que a série dos silogismos que se
desdobram da conexao efetuada pelo entendimento estd dada na natureza.

Se houvesse uma diversidade tdo grande entre os fendmenos que se apresentam a
ndés — e nao me refiro a forma (pois quanto a isso eles podem ser semelhantes uns
aos outros), mas ao conteudo, i.e., a diversidade dos seres existentes, em relagdo a
qual nem o mais acurado entendimento humano poderia encontrar a minima
semelhanga de uns com os outros por comparagdo (um caso que sO6 pode ser
pensado) —, entdo ndo existiria de modo algum a lei loégica dos géneros, nem
mesmo um conceito de género ou algum conceito universal, € nem mesmo
entendimento, ja que este lida apenas com eles. O principio logico dos géneros
pressupde um principio transcendental, portanto, caso deva aplica-se a natureza
(sob a qual entendo apenas, aqui, objetos que nos sdo dados). Segundo este
principio, a homogeneidade é necessariamente pressuposta no diverso de uma
experiéncia possivel (mesmo que ndo possamos determinar a priori o seu grau),
pois sem ela ndo haveria conceitos empiricos, nem portanto a experiéncia.

A pressuposicao da homogeneidade da natureza (principio l6gico dos géneros) refere-se
aqui a ideia segundo a qual todos os fendmenos — todos os seres naturais — poderiam ser, em
ultima andlise, concebidos como manifestacdes diversas de um mesmo e Unico principio
fundamental. Esta pressuposicao transcendental da homogeneidade para a totalidade da natureza € o
que garante que se possa pensar a homogeneidade dos principios para predicados particulares. Por
si mesma, esta pressuposicao transcendental ndo € capaz de determinar a “natureza” dos subjacentes
comuns para uma diversidade de predicados de um mesmo género. Esta determinagdo s6 pode
ocorrer mediante a aplicagdo do uso hipotético da razdo, mediante a qual sdo concebidos
fundamentos possiveis, até que se consiga determinar um fundamento que ndo seja contrariado por
casos particulares °.

6 Segundo a leitura de Mcnulty, o uso regulativo da raz&o é necessario para que se encontrem os
“verdadeiros fundamentos” (“real grounds”) dos juizos de uma ciéncia empirica. Assim, a
representagao de uma conexao particular entre um objeto da experiéncia e um predicado, feita pelo
entendimento, seria insuficiente para determinar a causa efetiva pela qual o predicado esta ligado
aquele objeto. Esta causa ou “fundamento real do predicado s6 seria encontrada, pela descoberta
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A projec¢do de uma condi¢do universal capaz de unificar a diversidade de casos para um ou
mais predicados (caso eles pertencam a um mesmo género) ¢ designada por Kant como uma “ideia
tomada como conceito problematico”. Na medida em que ¢ projetado pela razdo, sem que o
entendimento o possa determinar, o subjacente comum entre os sais acidos e alcalinos, por exemplo,
¢ tdo somente uma ideia da razdo, assim como ¢ uma ideia da razao a pressuposi¢ao de uma Unica
forca fundamental, na qual se dissolveram todas as faculdades humanas (entendimento, razio,
imaginagdo, memoria, etc.). As ideias regulativas da razao sao, por um lado, ilusérias, na medida
em que para elas ndo ¢ dada nenhuma comprovacdo de existéncia; por outro, sao
“indispensavelmente necessarias”, na medida em que somente a partir de sua busca o entendimento
¢ levado a comparar a diversidade de representagdes, tendo por meta atingir “a maior unidade
juntamente com a maior extensao”.
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