%,
4‘\'

DETERMINAGCAO DO ANGULO DE ATRITO E ADESAO N
ENTRE SOLO E MATERIAIS DE CONSTRUGAO.

Aluna: Karla Rafaela Sega

Orientador: Pérsio Leister de Almeida Barros

DEPARTAMENTO DE GEOTECNIA E TRANSPORTE - DGT - Faculdade de Engenharia Civil, Arquitetura e Urbanismo - FEC - UNICAMP
PIBIC /CNPq
Palavras chaves: Cisalhamento — Angulo de atrito - Coesio

Introducéo Resultados
« sn s . . .« . ~ Tabela 1- Angulo de atrito e ades3o entre os solos e os materiais de construc3o.
A resisténcia ao cisalhamento ao longo de interfaces entre o solo e materiais de construcao 5 Adesao(kPa)
tem efeito importante no comportamento de varios tipos de estruturas. O modelo utilizado Solo Sorocaba sem inundacdo 317 96
para resisténcia solo-estrutura é o mesmo geralmente utilizado para a resisténcia ao com folha de lixa 120
cisalhamento do solo, expresso pelo critério Mohr-Coulomb. Nesse modelo a resisténcia ao Solo Sorocaba com inundagdo 27,7 22,1
longo da interface é funcao de dois parametros: o angulo de atrito solo-estrutura (6) e a com folha de lixa 120
adesdo de interface (a). E pratica corrente adotar no projeto esses dois parimetros em fungio Solo Sorocaba sem inundagéo 32,6 10,7
A et . ~ com madeira
do angulo de atrito interno do solo (¢) e da sua coesao (c). Por exemplo, Bowles (1968), entre , -
d 5=2/3 2 Solo Sorocaba com inundagao 31,7 3,9
outros, sugere adotar 6=2/3 ¢, e a=c/2. com madeira
Solo Sorocaba sem inundacao 35,9 3,8
Essa pratica nao satisfaz completamente os requisitos de seguran¢a do projeto, pois nao leva com concreto
em consideracao nem o tipo de material de construcao utilizado na estrutura, nem a sua Solo Sorocaba com inundagéo 27 17,7
rugosidade superficial. A alternativa mais indicada para determinacao dos parametros de com concreto
resisténcia solo-estrutura é dada pelo ensaio de cisalhamento direto. No trabalho aqui Solo Campinas sem inundacao 36,5 15
. A . ~ .~ com folha de lixa 120
proposto, pretende-se determinar o angulo de atrito e a adesao entre os solos da regiao de ; ; -
) o N o N Solo Campinas com inundac¢ao 31,9 16,8
Campinas e Sorocaba com alguns materiais de construg¢ao utilizados na execugao de com folha de lixa 120
estruturas através deste ensaio,e verificar que se a pratica corrente é confiavel. Solo Campinas sem inundacdo 32,1 17,9
com madeira
Solo Campinas com inundac¢ao 33,8 11,6
com madeira
Metodolo ia Solo Campinas sem inundag¢ao 37,3 7,2
g com concreto
Segue abaixo um breve fluxograma da metodologia experimental dos ensaios de cisalhamento direto Solo Campinas com inundagdo 30,3 8,6
solo-estrutura, onde foram realizados ensaios de cisalhamento direto entre os solos da regiao de com concreto
Campinas e Sorocaba com os materiais: lixa 120, concreto e madeira.Os ensaios foram realizados com Tabela 2- Angulo de atrito interno e coesdo dos solos d; regiao de Campinas ecsorofab(?( )
. ~ 0esao (Kp4d
€sem mundagao' Solo Sorocaba 28,9 19,4
sem inundag¢ao
Solo Sorocaba 25,1 23,0
O material compactado foi com inundagéo
800g do solo em z P Solo Campinas 27,8 118,2
. talhado até a sec¢ao circular ‘ '
estudo foi coletado e . sem inundacio
ser obtida e o corpo de :
compactado com 26 h | Solo Campinas 32,8 26,2
solpes prova preencher o volume com inundacio
do molde
Conclusdo

Em todos os casos analisados o angulo de atrito interno adotado é menor
que o angulo de atrito entre solo-estrutura obtido nos ensaios, mostrando
que os valores normalmente adotados sao conservadores. Com relacao a
adesao, foram obtidos valores inferiores, sendo em alguns casos
praticamente nula, o que mostra que os valores adotados na pratica
corrente (metade da coesao do solo) estao contra a seguranca. Deve-se
notar, entretanto, que em muitos casos os projetistas adotam a adesao
nula, o que parece ser mais correto.

A caixa foi entao levada para
maquina de cisalhamento, e
realizados trés ensaios para
cada material variando as

tensoes verticais

E colocado o material de
construcao em estudo na parte
inferior da caixa de

cisalhamento e o solo moldado
sobre este
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