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Introducao: O presente trabalho investiga a capacidade do intelecto de
conhecer o mundo material segundo Tomas de Aquino. Em De veritate,
g. 4, a. 1, Tomas entende gue o conceito ou o0 verbo mental € aquilo que
permite ao intelecto se reportar a varios particulares, fazendo com gue
Nao seja necessario recorrer a déiticos para haver conhecimento. Isso &
possivel porque um conceito € sempre expressao de um universal, pois
aguele carrega o que o autor denomina por intencao de universalidade
(ST la, g 85, a. 3, ad. 1). Por ser aquilo que é dito de muitas coisas, 0
universal permite ao intelecto conhecer as coisas materiais sem recorrer
ao modo como elas existem. O proposito deste trabalho, portanto, é
analisar quais as interpretacoes a respeito do que Tomas entende por
conceito e como isso Interfere no modo como a intencionalidade é lida
no autor.

Metodologia e materiais: O trabalho fol desenvolvido tendo como
parametro passagens de fonte primaria extraidas de edicao critica
especifica. A discussao dessas passagens ocorreu mobilizando fonte
secundaria, na qual se encontra o debate feito pelos intérpretes. Para
Isso, foram feitas analises dos argumentos de cada chave interpretativa
tendo em vista mostrar de que modo cada uma mobilizou o autor
estudado para defender suas teses. Os resultados foram apresentados
em eventos académicos e discutidos por participantes que compunham
as mesas de apresentacao de trabalhos. Os resultados também foram
colocados ao crivo do grupo de pesquisa do qual esse trabalho faz
parte, com o objetivo de extrair criticas que visassem 0 aprimoramento
do trabalho.

Discussao de resultados: Em ST la, g. 85, a. 3, Tomas argumenta que
0 Intelecto apreende somente o0 que é necessario e universal, pois o
Intelecto opera de acordo com o seu modo de existéncia e nao de
acordo com o modo de existéncia das coisas que conhece. Visto que o
Intelecto € uma operacao que apreende formas, disso se segue que ele
existe imaterialmente, pois matéria, no vocabulario técnico do autor, é
aquilo que se opoe a forma. Esta significa ato e, portanto, principio de
operacao daguela. Se o intelecto apreende formas, ele apreende aquilo
gue nao e particular. Logo, ele apreende conceitos: aquilo que pode ser
dito de muitas coisas. Disso se conclui que o intelecto é responsavel por
estabelecer necessidade no conhecimento, pois a necessidade
atribuida ao conhecimento nao esta nas coisas quando tomadas nelas
mesmas, mas € dada pela operacao intelectiva. No raciocinio acima
estd pressuposto que a apreensao de conceitos pelo intelecto
estabelece uma relacao de similitude com a coisa conhecida. Esta
similitude, no entanto, pode ser entendida segundo dois modos: ou ela
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é de carater ontoldgico ou de carater 16gico. No primeiro modo, a coisa
conhecida nao possui nenhuma distincao com o gue é apreendido pelo
Intelecto, o conceito, pois em ambos estad presente a mesma forma e,
portanto, o mesmo principio de operacao. Se eles compartilham o
mesmo principio de operacao, eles sao apenas instancias de uma
mesma coisa, pois tudo aquilo que compartilha o mesmo principio de
operacao compartilha também o mesmo ato. Isso significa que o
conceito é apenas uma ocorréncia imaterial da coisa conhecida, pois
gquanto a forma, ambos sao idénticos. Assim, a identidade € o modo
como a Intencionalidade €& entendida nesse primeiro modo porque a
forma expressa pelo conceito € a mesma que se encontra na coisa
conhecida. Por serem apenas ocorrencias distintas de uma mesma
forma, o conceito € o proprio objeto de cognicao. Os adeptos dessa
chave de leitura sdo os realistas diretos e ela é devedora de trabalhos
como o de Dominik Perler (2000). No segundo modo, por sua vez, O
conceito € apenas uma representacao da coisa conhecida, o que
significa que a similitude entre conceito e coisa conhecida € apenas
uma relacao logica, pois a forma expressa pelo conceito nao é a mesma
gue se encontra na coisa conhecida. Ela apenas representa o que pode
estar instanciado na coisa conhecida. Se ha identidade entre conceito e
coisa conhecida, ela € apenas um ente de razao. O argumento € gue
nem sempre ha uma identidade entre a forma expressa pelo conceito e
a forma que é atribuida a coisa conhecida. As propriedades atribuidas
as coisas sao universais e estes existem somente no intelecto.
Portanto, de uma forma que opera no Intelecto nao se segue
necessariamente uma forma que opera na coisa conhecida, pois esta e
resultado da propria operacao do intelecto, que realiza o trabalho de
compor e dividir conceitualmente aquilo que nao € necessariamente
composto ou dividido. Essa distincao entre conceito e coisa conhecida
Implica a assuncao de dois objetos: aquilo que € conhecido diretamente
pelo intelecto, o conceito; e aquilo que é conhecido pela mediacao do
conceito, as coisas materiais. Essa chave de leitura é devedora de
Pannacio (2001) e dos adeptos do representacionalismo.
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